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RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA INTERPOSTO PELA PARTE
IMPETRANTE. ATO DITO COATOR PROFERIDO
NA VIGENCIA DA LEI N° 13.015/2015.
EXECUCAO. IMPETRANTE IDOSO. PENHORA
DE VEICULO DE PESSOA COM DEFICIENCIA.
MANDADO DE SEGURANCA IMPETRADO EM
FACE DA DECISAO QUE REJEITOU A EXCECAO
DE PRE-EXECUTIVIDADE. ATO COATOR
CONSIDERADO AQUELE QUE EFETIVAMENTE
ENFRENTA o ARGUMENTO DA
IMPENHORABILIDADE DO VEicUuLO
ESPECIAL. DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA
(ART. 1, 1ll, CRFB/88). DEVER DO ESTADO DE
ZELAR PELO CUIDADO E PELAS GARANTIAS
FUNDAMENTAIS DA PESSOA CcCOoM
DEFICIENCIA (ART. 23, Il CRFB/88).
MONOPARESIA DO MEMBRO INFERIOR
ESQUERDO. DEVER DE INCLUSAO DO
DEFICIENTE  FiSICO EM  SOCIEDADE.
GARANTIA DE ACESSIBILIDADE. VEICULO
COMO MEIO FACILITADOR DE LOCOMOCAO.
APLICABILIDADE IMEDIATA DOS DIREITOS
FUNDAMENTAIS (ART. 5°, § 1, CRFB/88°).
PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE DO
DEVEDOR. ADMISSIBILIDADE
DO MANDAMUS. INAPLICABILIDADE DA
ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL NP° 54 DA
SUBSECAO DE DISSIDIOS INDIVIDUAIS Il DO
TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO AO
CASO CONCRETO. DISTINGUISHING.
INAPLICABILIDADE DE PRECEDENTES DO TST
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QUE ALUDEM A POSSIBILIDADE DE
AJUIZAMENTO DA ACAO DE EMBARGOS A
EXECUCAO. NATUREZA JURIDICA DE ACAO.
CONVERSAO DE OFICIO DOS EMBARGOS A
EXCUCAO EM EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. CABIMENTO DO
MANDADO DE SEGURANCA PARA
ASSEGURAR A DIGNIDADE DA PESSOA
HUMANA. EXCEPCIONALIDADE DO CASO
CONCRETO. DESCOLAMENTO DO PEDIDO
FORMULADO NA ACAO MANDAMENTAL DA
PROPRIEDADE DO BEM PARA ABARCAR A
DIGNIDADE HUMANA DA PESSOA DO
IMPETRANTE. CONHECIMENTO E
PROVIMENTO.

I.  Consoante disposto na Orientacao
Jurisprudencial n°54 da SBDI-lIl do Tribunal
Superior do Trabalho, "ajuizados embargos de
terceiro (art. 674 do CPC de 2015 - art. 1.046 do
CPC de 1973) para pleitear a desconstituicéo da
penhora, é incabivel mandado de seguranca com
a mesma finalidade". Este  entendimento
consagrado na respectiva orientacdo aplica-se,
analogicamente, aos casos nos quais a parte
impetrante tenha oposto, na acdo matriz, a
forma de defesa atipica incidental mais
conhecida como excec¢do de pré-executividade.
Precedentes. No caso dos autos, todavia, o ato
indicado como coator € a decisao que rejeita a
excecdo de pré-executividade, datada de 08 de
fevereiro de 2021, tendo o mandado de
seguranca sido impetrado em 08 de mar¢o de
2021, ainda dentro do prazo decadencial.
Registre-se que o ato impugnado nao foi a
decisao que determinou a constricdo, em 18 de
setembro de 2020, uma vez que esta nao havia
enfrentado o argumento de ser o veiculo
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especial e de portador de deficiéncia, sendo,
por isso, impenhoravel. A penhora do
automovel, por sua vez, ocorreu em 25 de
novembro de 2020, data da efetiva
concretizagdo da lesdo. Por isso, faz-se uma
distincdo da vertente hipdtese com os
precedentes que aplicam a Orientacao
Jurisprudencial n°54 da SBDI-Il em situac¢des
faticas diversas para afasta-los.

Il. No caso concreto, apds a penhora, a parte
executada ajuizou acdo de embargos a
execucao, a qual foi recebida como excecdo de
pré-executividade, uma vez que o juizo nao
estava garantido e em face do “principio da
fungibilidade”. Ao prestar informacdes assim se
pronunciou a autoridade coatora: “O
impetrante, entéo, opbs embargos a execucdo em
30.11.2020, ID e5c6d71, os quais foram julgados
liminarmente rejeitados por falta de garantia
integral da execucdo. O Juizo ainda considerou
‘Entretanto, ante a  matéria  abordada
(impenhorabilidade de veiculo pertencente a
deficiente fisico) e, considerando o principio da
fungibilidade recursal, recebo os embargos a
execucdo como excec@o de pré-executividade”. O
ato impugnado, portanto, via mandado de
seguranca € a decisdao proferida nos autos da
acao matriz, no curso da execuc¢ao, que julgou
improcedente a excecao de pré-executividade
(indevidamente convertida), mantendo, com
isso, a penhora do veiculo Toyota/Corolla, placa
FPQ2055 (fls. 18-20), adquirido em razao de o
executado, impetrante, ora recorrente, se
enquadrar na condicdo de deficiente fisico, por
ser portador da deficiéncia descrita como
"monoparesia do membro inferior esquerdo",
conforme atestado no laudo de avaliagdo e
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atestado meédico (fls. 22-23). A autoridade
coatora rejeitou a excegao de
pré-executividade por entender que o veiculo
penhorado ndo equivale a bem de familia, que
a Lei n. 8.989/95 possui escopo exclusivamente
para fins de isenc¢do tributaria, que ndo ha
prova de que o sustento do excipiente
dependa do automovel e pelo fato de que “o
veiculo proporcionar maior comodidade o
excipiente ndo significa que o priva de
locomover-se, sendo certo que milhares de
pessoas se encontram em situa¢éo equivalente ou
pior a do devedor e se locomovem sem a
utiliza¢@o de veiculo automotor”.

Ill. Em face desta decisdao a parte excipiente
interp0s agravo de peticdo, o qual nao foi
processado, por incabivel e, apos, opbs
embargos de declaracdo. Nessa quadra,
impetrou o vertente mandado de seguranca
aduzindo, em sintese, que “o automovel se vale
da mesma importancia atribuida ao imovel
protegido da penhora pela lei 8.009/90, qual seja,
a satisfacGo de necessidades extremamente
relevantes, configuradas, no caso em pauta, pela
locomogGo e tratamento de pessoa com
deficiéncia, a qual se demonstra imprescindivel a
utilizagdio do veiculo”.

IV. Distribuido o mandamus, a 2% Turma da SDI
do Tribunal Regional do Trabalho da 27 Regiao
denegou a seguranca pleiteada com fulcro na
orientacao jurisprudencial n° 92 da SBDI-II/TST,
por entender que “ndo se pode considerar
irrecorrivel a r. decisdo atacada, ante a regular
oposicdo de Embargos a Execucdo recebidos
como exce¢lo de pré-executividade, cuja decisdo
pbde ser impugnada por meio de Agravo de
Peticdo”. Nesse contexto, valeu-se a parte
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impetrante do vertente recurso ordinario, no
qual pleiteia a cassacdo dos efeitos do ato
coator.

V. Diante das limita¢bes inerentes a natureza
da excecao de pré-executividade, forma de
defesa atipica do executado, restrita as
matérias de ordem publica, cognosciveis de
oficio pelo juiz, direcionada a prépria
autoridade coatora, com alcance muito mais
limitado do que o do mandado de seguranca,
bem como de sua irrecorribilidade imediata,
deve-se admitir o cabimento do mandado de
seguranca, uma vez que 0s embargos a
execucao possuem natureza juridica de acdo e
exigem a garantia do juizo, especialmente em
um tema cuja questao de fato é tao sensivel ao
versar sobre acessibilidade da pessoa com
deficiéncia. Além disso, observa-se que o
objeto do mandado de seguranca se descola
da propriedade do veiculo penhora para
abarcar a dignidade humana do proprio
impetrante. O ato coator é o ato do juiz que,
mesmo verificando que o veiculo do executado
é especial, mantém a constricdo pelos
fundamentos aduzidos na excecdo de
pré-executividade, julgada improcedente, apds
ter transformado medida tipica (acdo de
embargos a execucdo) em medida atipica
(excecdo de pré-executividade), de oficio. Desse
modo, inaplicavel, de igual sorte, a
jurisprudéncia da SBDI-Il que inadmite o
mandado de seguranca de decisdao proferida
em sede de excecdo de pré-executividade.

VI. No mérito, considerando que a Constitui¢ao
da Republica consagra a dignidade da pessoa
humana como proposicdo diretora da ordem
juridica (CRFB, art. 1°, 1ll), e, ainda, o principio
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da solidariedade (CRFB, art. 3°, I), pontificando
ser dever do Estado zelar pelo cuidado e pelas
garantias das Pessoas Com Deficiéncia (CRFB,
art. 23, ll), e diante da aplicabilidade imediata
das normas definidoras dos direitos e garantias
fundamentais (CRFB, art. 5°, § 1°), esta evidente
que o veiculo especial do executado,
impetrante, ora recorrente, ndo pode ser
penhorado, quer pelo principio da protecdo da
pessoa com deficiéncia, quer em face do dever
estatal de promocdo de incluséo e de
acessibilidade plena ao portador de deficiéncia.
VII. Recurso ordinario de que se conhece e a
que se da provimento para conceder a
seguranca e cessar, em JUltima analise, os
efeitos constritivos da penhora do veiculo sub
judice.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso Ordinario
Trabalhista n° TST-ROT-1000902-22.2021.5.02.0000, em que € Recorrente TOSHIO
SAIKI, sdo Recorridos ANTONIO VIEIRA DE MOURA E OUTROS, TECNOCART
EMBALAGENS LTDA., EMIKO MIYAI SAIKI E NATURAL PACKING EMBALAGENS LTDA.
e Autoridade Coatora JUiZA DA 42 VARA DO TRABALHO DE DIADEMA.

TOSHIO SAIKI impetrou, em 08.03.2021, o vertente writ em razdo
de decisdo proferida pela autoridade dita coatora, JUIZA DO TRABALHO LOURDES
RAMOS GAVIOLLI, vinculada a 42 Vara do Trabalho de Diadema/SP, que, nos autos da
reclamacdo trabalhista n°® 1000396-98.2019.5.02.0264, determinou a penhora de veiculo
de propriedade do ora impetrante.

Distribuido o mandamus, o Desembargador Relator, em decisao
unipessoal, indeferiu a liminar pleiteada de sustacdo dos efeitos do ato coator, por ndo
vislumbrar, em exame perfunctério, a probabilidade do direito vindicado (fl. 73 - aba
“Visualizar Todos PDFs").
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Em sua composicdo regimental, a 2% Turma da Sec¢do de Dissidios
Individuais do Tribunal Regional do Trabalho da 2 Regido denegou a seguranca
pleiteada, com fulcro na orientacdo jurisprudencial n® 92 da SBDI-II/TST, por entender
que “ndo se pode considerar irrecorrivel a r. decisGo atacada, ante a regular oposicéo de
Embargos a Execugdo recebidos como exce¢@o de pré-executividade, cuja decisGo pdde ser
impugnada por meio de Agravo de Peticdo” (fls. 145-148 - aba “Visualizar Todos PDFs”).

A parte impetrante, entao, interp6s o presente recurso ordinario
(fls. 159-164 - aba “Visualizar Todos PDFs"), o qual foi admitido pelo despacho de fls.
168/170 (aba “Visualizar Todos PDFs").

Contrarrazdes as fls. 181/189.

O Ministério Publico do Trabalho opinou pelo conhecimento e
nao provimento do recurso ordinario (fls. 206/208 - aba “Visualizar Todos PDFs").

E o relatério.

VOTO
I- CONHECIMENTO

Satisfeitos os pressupostos processuais extrinsecos quanto a
tempestividade (fls. 4 e 169 - aba “Visualizar Todos PDFs"), a representacdo processual
(fl. 11 - aba “Visualizar Todos PDFs"), e as custas processuais (fl. 166 - aba “Visualizar
Todos PDFs"), conheg¢o do recurso ordinario.

Il - MERITO

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. ATO
DITO COATOR PROFERIDO NA VIGENCIA DA LEI N° 13.015/2015. EXECUCAO.
PENHORA DE VEICULO DE PESSOA DEFICIENTE. OPOSICAO DE EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE EM FACE DO ATO DITO COATOR. INADMISSIBILIDADE
DO MANDAMUS . APLICACAO ANALOGICA DA ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL
N° 54 DA SUBSECAO DE DISSIDIOS INDIVIDUAIS Il DO TRIBUNAL SUPERIOR DO
TRABALHO. PRECEDENTES. RESSALVA DE ENTENDIMENTO. CONHECIMENTO E NAO
PROVIMENTO.
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ANTONIO VIEIRA DE MOURA e OUTROS ajuizaram reclamatoéria
trabalhista em face de TECNOCART EMBALAGENS LTDA, NATURAL PACKING
EMBALAGENS LTDA, TOSHIO SAIKI e EMIKO MIYAI SAIKI em 03 de maio de 2019, perante
a 4% Vara do Trabalho de Diadema/SP.

Em 18 de setembro de 2020, fora determinada pelo juizo de
origem, no curso da execu¢ao, a expedicdo de mandado de penhora do veiculo de placa
FPQ 2055S, pertencente ao Executado TOSHIO SAIKI.

Eis o teor da decisdo judicial:

DESPACHOQ Vistos.

Id. c460575: Incluam-se os Executados TECNOCART EMBALAGENS LTDA
- CNPJ: 61.031.902/0001-80, TOSHIO SAIKI - CPF: 217.634.538-04 e EMIKO
MIYAI SAIKI - CPF: 157.840.288-39 no cadastro de devedores do BNDT e do
SERASA.

Dé-se ciéncia ao Exequente de que foi dada visibilidade aos documentos
sigilosos INFOJUD/DOI.

Expeca-se Alvard a favor do Exequente, conforme decisdo de Id.
b7170a7.

Apds, em prosseguimento a execucdo do credito remanescente,
expeca-se _mandado de penhora do veiculo de placa FPQ 2055S,
pertencente ao Executado TOSHIO SAIKI (Id. 06a5190).

Determino, ainda, a expedicdo de mandado de pesquisa patrimonial em
face da Executada natural packing embalagens Itda - CNPJ:
08.416.459/0001-82, vez que ainda nao expedido.

DIADEMA/SP, 18 de setembro de 2020.

LOURDES RAMOS GAVIOLI

Juiz(a) do Trabalho Substituto(a)

(grifo nosso).

Em face da r. decisdo, o executado atravessou peticdo aos autos,
pleiteando o cancelamento da penhora (fls. 14-17 - aba “ Visualizar Todos PDFs”), o que
fora indeferido pelo juizo de origem, tudo nos seguintes termos:

DESPACHO Vistos. ID. e024134: Indefiro o requerido, haja vista que nao
houve penhora de veiculo do executado Toshio Saiki, mas, tdo somente,
restricdo de transferéncia, a qual fica mantida, ja que o sbcio executado
mantém o veiculo em sua posse e nao possui qualquer restricdo de circulacao
sobre o mesmo, resguardando-se apenas o direito do credor trabalhista.
Intimem-se.
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DIADEMA/SP, 23 de novembro de 2020.
LOURDES RAMOS GAVIOLI

Juiz(a) do Trabalho Substituto(a)

(fl. 24 - aba “Visualizar Todos PDFs").

Certiddo do oficial de justica certificando o cumprimento do

mandado de penhora as fls. 26-27 (aba “Visualizar Todos PDFs")

Nao satisfeito, valeu-se o executado de embargos a execucao (fls.

34-37 - aba "Visualizar Todos PDFs”). Todavia, ndo estando o juizo integralmente
garantido, foram os embargos recebidos e processados como excecdo de

pré-executividade:

a ordem de penhora.
pré-executividade:

Vistos. ID. bb20a63:

Tendo em vista que o Juizo ndo esta integralmente garantido, deixo de
processar 0os embargos a execugao opostos pelo Executado Toshio Saiki.

Entretanto, ante a matéria abordada (impenhorabilidade de veiculo
pertencente a deficiente fisico) e, considerando o principio da fungibilidade
recursal, recebo os embargos a execu¢do como excecdo de pré-executividade.

Intime-se o Exequente para manifestacdo, em 05 dias. Apresentada
manifestacdo ou decorrido o prazo concedido, venham os autos conclusos
para prolacdo de decisao.

Intime-se. DIADEMA/SP, 11 de dezembro de 2020.

LOURDES RAMOS GAVIOLI

Juiz(a) do Trabalho Substituto(a)

(fl. 45 - aba “Visualizar Todos PDFs")

O juizo da execucdo, ap6s analisar as razdes invocadas, manteve
Eis 0 teor da decisdo judicial exarada em sede de exce¢do de

DECISAO

Vistos.

Trata-se de excecao de pré-executividade oposta pelo executado Toshio
Saiki, ao argumento de que o veiculo Toyota/Corolla, de placa FPQ 2055 é
impenhoravel, uma vez que é de propriedade de pessoa com deficiéncia fisica,
que depende do automovel para se locomover. Além disso, menciona que o
veiculo se vale da mesma importancia atribuida ao imoével protegido da
penhora pela Lei n. 8.009/90.

Impugnac¢do do exequente as fls. 544/547.

Relatados, decide-se.

Diante da matéria suscitada, conheco da Excecao de Pré-Executividade.
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No mérito, inicialmente verifico que o excipiente demonstra que o
veiculo Toyota /Corolla, placa FPQ2055 foi adquirido, em razdao de ele se
enquadrar na condi¢do de deficiente fisico (fl. 556 - id 5a0472d - Pag. 2), por
ser portador da deficiéncia descrita como "monoparesia do membro inferior
esquerdo”, conforme atestado no laudo de avaliagdo e atestado médico (fl.
559/560 - id 5a0472d - Pag. 5/6).

Ocorre que embora demonstrado que o excipiente se enquadre na
condicao de deficiente fisico para fins de aquisicdo de veiculo automotor, com
isencdo do Imposto de Produtos Industrializados - IPI, nos termos da Lei n.
8.989/95, tal situagdo ndo tem o conddo de tornar o bem impenhoravel.

Com efeito, o objetivo da lei é facilitar a aquisicdo de veiculo automotor,
com isenc¢do de determinados tributos, a fim de proporcionar mais conforto e
qualidade de vida a esta parcela da populagao.

Contudo, além de referido bem ndo estar relacionado no art. 833 do
CPC, que descreve quais bens sdo impenhoraveis, é certo que o veiculo
automotor ndo equivale a bem de familia, mormente porque ndo existe
privacao ao seu direito de moradia.

Além disso, observa-se que o reclamante ndo depende do automével
para manter a sua subsisténcia, uma vez que ndo existe nenhuma
demonstracdo de que o seu sustento advenha de referido bem.

De mais a mais, o fato de o veiculo proporcionar maior comodidade ao
excipiente ndo significa que o priva de locomover-se, sendo certo que
milhares de pessoas se encontram em situacdo equivalente ou pior a do
devedor e se locomovem sem a utilizagdo de veiculo automotor.

Nesse sentido, a jurisprudéncia, abaixo citada:

MANDADO DE SEGURANCA. CABIMENTO. Nao comprovado de plano o
direito liquido e certo com a inicial da medida, é certo que o remédio herdico
ndo comporta instrucdao dilatéria, sendo inadequada a via eleita,
especialmente quando o impetrante ja se utilizou de outro meio processual
adequado para atacar o ato impugnado. Caracterizada a litigancia de ma-fé do
executado ao protocolar pedido de desisténcia dos embargos a execucdo,
apds concedida a liminar objetivada com a segunda medida intentada. O
requerente limitou-se a invocar sua condicdo de deficiente fisico, deixando de
demonstrar que depende do bem para manter sua subsisténcia. O veiculo
adaptado para portador de necessidades especiais ndo se enquadra nas
hipéteses legais de impenhorabilidade. Denegada a ordem, cassando a
liminar concedida. (TRT da 23.? Regido; Processo: 1000351-23.2013.5.02.0000;
Data: 13-08-2013; Orgdo Julgador: SDI-8 - Cadeira 1 - Secdo Especializada em
Dissidios Individuais - 8; Relator(a): MARIA CRISTINA FISCH)

Portanto, considerando que o veiculo penhorado ndo é impenhoravel,
nos termos do art. 833 do CPC, tampouco pode ser considerado equiparado a
bem de familia, mantenho a penhora que recaiu sobre o bem.
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PELO EXPOSTO, conheco da Excecdo de Pré-Executividade id. bb20a63
e, No mérito, julgo-a IMPROCEDENTE.

Prossiga-se na execugdo, com a realizacdo de hasta publica.

Intimem-se.

Nada mais.

DIADEMA/SP, 08 de fevereiro de 2021.

LOURDES RAMOS GAVIOLI

Juiz(a) do Trabalho Substituto(a)

(fls. 50-52 - aba “Visualizar Todos PDFs").

Em face da r. decisdo valeu-se o executado de agravo de peticao,
o qual, todavia, ndo fora processado com fulcro na irrecorribilidade da decisdo que
rejeita a exce¢do de pré-executividade.

In verbis:

DECISAO

Vistos. D. 0fa06c3: Deixo de processar o agravo de peti¢do, haja vista
que foi interposto pelo segundo Executado contra decisdao de exce¢do de
pré-executividade julgada improcedente (decisdo interlocutéria), portanto,
ndo recorrivel. Intimem-se. DIADEMA/SP, 18 de fevereiro de 2021. LOURDES
RAMOS GAVIOLI Juiz(a) do Trabalho Substituto(a)

(fl. 64 - aba “Visualizar Todos PDFs").

Pois bem.

TOSHIO SAIKI impetrou, em 08.03.2021, o vertente writ em razdo
de decisdo proferida pela autoridade dita coatora, JUIZA DO TRABALHO LOURDES
RAMOS GAVIOLI, vinculada a 42 Vara do Trabalho de Diadema/SP, que, nos autos da
reclamacdo trabalhista n°® 1000396-98.2019.5.02.0264, determinou a penhora de veiculo
de propriedade do ora impetrante.

Aduziu, na peticdo inicial do writ, que “trata-se de acGo em que
houve a penhora de veiculo de propriedade do ora Impetrante, idoso, deficiente, que
depende do veiculo para locomogéo basica, inclusive visitas a médico. No doc ID bb20a63,
apos a penhora, dentro do prazo (5 dias apds a garantia ou a penhora), foram opostos
Embargos a Execuc¢do. Porém, por ndo ter havido garantia integral do processo o Mm. juizo
entendeu por néo analisar os Embargos a Execugéo. Antes dos Embargos ainda havia sido
apresentada Exce¢cdo de Pré Executividade, a qual foi indeferida, tendo sido interposto
Agravo de Peticdo, ao qual foi negado seguimento devido a decisdo da Excecdo ser

irrecorrivel. Portanto, ndo restou op¢do a ora Impetrante sendio a interposicdo do presente
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para fins de resguardar direito liquido e certo do Impetrante, qual seja, a manutenc¢do de seu
veiculo proprio para sua deficiéncia e do qual depende, sendo, portanto, impenhoravel” (fl. 6
- aba “Visualizar Todos PDFs").

Explicou que "o mm. Juizo que praticou o ato coator (qual seja,
penhora de veiculo impenhordvel) houve por deferir o bloqueio de bens via RENAJUD,
pertencente ao ora Impetrante, tendo referido ato resultado na penhora de um veiculo
especial utilizado pelo Sr. Toshio Saiki, qual seja, MODELO TOYOTA/COROLLA XEI20FLEX -
ANO 2016 - PLACA FPQ 2055. Ocorre Exceléncia que a referida medida afronta a legislacéo
vigente na medida que referidos bens encontram-se acobertados pelo manto da
impenhorabilidade” (fl. 6 - aba “Visualizar Todos PDFs").

Expds que “a ConstituicGo da Republica, assegura a dignidade da
pessoa humana como principio basilar (CF art. 1° 1ll), traz ainda o principio da solidariedade
(art. 3° 1) sem contar que é dever do Estado zelar pelo cuidado e pelas garantias das Pessoas
Com Deficiéncia (CF art. 23, 1), bem como as normas definidoras dos direitos e garantias
fundamentais, possuem aplicacdo imediata (CF art. 5°, & 1°). Resta evidente que a questdo
fulcral aqui estabelecida e questionada é 6bvia, uma Constituicdo que zela pela dignidade da
pessoa humana como principio, que determina a solidariedade, que afirma ser dever do
Estado zelar pelo cuidado e pelas garantias da Pessoa com deficiéncia fisica. O Impetrante
Sr. Toshio, néo consegue se locomover aos locais sem a ajuda e auxilio de seu veiculo. Seja
para conseguir chegar ao trabalho ou até mesmo fazer tarefas do dia-a-dia" (fl. 6 - aba
“Visualizar Todos PDFs").

Asseverou que “ndo se alega que a impenhorabilidade é constante
da Lei 8.009/90, mas sim que no caso em comento, o automovel se vale da mesma
importancia atribuida ao imovel protegido da penhora pela lei 8.009/90, qual seja, a
satisfacdo de necessidades extremamente relevantes, configuradas, no caso em pauta, pela
locomocgdo e tratamento de pessoa com deficiéncia, a qual se demonstra imprescindivel a
utilizagcdo do veiculo.” (fl. 7 - aba “Visualizar Todos PDFs").

Questionou que “assim como o imovel bem de familia ndo pode ser
penhorado sequer para pagamento de débitos trabalhistas, também o veiculo necessdrio ao
deficiente também néo o pode, lhe sendo concedida a mesma protecdo constitucional. O
Impetrante possui direito liquido e certo de protecdo de seu bem impenhoravel, sendo
necessdrio que se conceda a seguranca pretendida, resguardando seu direito de locomoc¢éo
e inclusive direito a saude” (fl. 8 - aba “Visualizar Todos PDFs").
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Requereu “a concessGo de medida liminar para que seja
determinada a suspenséo dos atos constritivos” (fl. 9 - aba “Visualizar Todos PDFs”).

Postulou o “julgamento procedente da acdo reconhecendo a
impenhorabilidade do veiculo do deficiente, necessdrio ainda a sua locomog¢éo” (fl. 9 - aba
“Visualizar Todos PDFs).

Atribuiu a causa o valor de R$10.000,00 (dez mil reais).

Distribuido o mandamus, o Desembargador Relator, em decisao
unipessoal, indeferiu a liminar pleiteada por ndo vislumbrar, em exame perfunctério, a
probabilidade do direito vindicado.

Eis o teor da decisao unipessoal:

Vistos,

1- Indefiro a liminar por auséncia de “fumus boni juris”. Inexiste
previsdo legal que assegure impenhorabilidade de veiculo automotor de
pessoa com deficiéncia.

2- Requisite-se a D. Autoridade tida por Coatora as informac¢fes que
entender necessarias, nos termos do inciso | do artigo 7° da Lei n.° 12.016/09.
Ap6s, venham conclusos. SAO PAULO/SP, 09 de margo de 2021.

FERNANDO ANTONIO SAMPAIO DA SILVA

Desembargador(a) do Trabalho

(fl. 73 - aba “Visualizar Todos PDFs").

Informacdes prestadas pela autoridade coatora as fls. 83-86 (aba
“Visualizar Todos PDFs").

O Ministério Publico do Trabalho opinou pelo ndo cabimento do
mandado de seguranca (fls. 141-143 - aba “Visualizar Todos PDFs").

Em sua composicdo regimental, a 2% Turma da Secdo de Dissidios
Individuais do Tribunal Regional do Trabalho da 2 Regido denegou a seguranca
pleiteada, com fulcro na orientacdo jurisprudencial n® 92 da SBDI-II/TST, por entender
que “ndo se pode considerar irrecorrivel a r. decisGo atacada, ante a regular oposicdo de
Embargos a Execucdo recebidos como exce¢@io de pré-executividade, cuja decisGo pdde ser
impugnada por meio de Agravo de Peticdo” (fls. 145-148 - aba “Visualizar Todos PDFs”).

Eis o teor do acérdao:

RELATORIO
Mandado de seguranca, impetrado por TOSHIO SAIKI, com pedido de
liminar, contra ato do MM Juizo da 4° Vara do Trabalho de Diadema, proferido
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na reclamacdo trabalhista, Processo n.° 10003969820195020264,
pretendendo a imediata liberacdo de penhora de veiculo. Alega, em sintese,
tratar-se de veiculo adaptado para locomocdo de pessoa com deficiéncia e
qgue o bloqueio determinado pelo MM. Juiz "a quo"configurou o ato ilegal e
lesivo a direito liquido e certo da impetrante. Atribui a causa o valor de
R$10.000,00 (dez mil reais).

Indeferida a liminar, por ndo se verificar a existéncia de "fumus boni
juris" e do "periculum in mora"(ld 496a271).

O D. Juizo da 4® Vara do Trabalho de Diadema, considerado pelo
impetrante como autoridade coatora, prestou as informacdes de Id 5bfe4as.

Manifestacdo dos litisconsortes, |d ab23479, sustentando que o
impetrante ndo comprovou a alegada impenhorabilidade do veiculo objeto de
execuc¢ao na ac¢do principal.

Parecer do D. Ministério Publico do Trabalho, Id 6562686, opinando pela
denegacdo da seguranca pretendida, por inadequacdo da via eleita.

FUNDAMENTACAO

Regular a representacdo processual, Id 94f37a3.

Desnecessaria a declara¢do de autenticidade, tendo em vista que os
documentos estdo devidamente assinados digitalmente pela patrona do
impetrante, o que lhe atribui identificagdo e autenticidade, nos termos do
artigo 2°, §2°, da Lei 11.419/2006.

Nao esgotado o prazo decadencial do presente mandado, protocolizado
em 08/03/2021, porquanto a decisdo combatida foi publicada em 23/11/2020
(Id f671e44).

O impetrante utiliza-se do presente remédio herdico, previsto no inciso
LXIX, do artigo 5°, da Constituicdo Federal, disciplinado pela Lei n.° 12.016, de
2009, requerendo a liberacdo de restricdo sobre veiculo de sua propriedade,
sustentando impenhorabilidade de veiculo para locomo¢do de pessoa com
deficiéncia.

Conforme informagdes prestadas sob Id 5bfe4a5:

"A sentenca de liquidacdo foi proferida em 06.05.2020, e as devedoras
intimadas para pagarem a quantia de R$ 467.508,56 (posi¢do 31.05.2020). Em
setembro, apés buscas por convénios eletrénicos, foi encontrada quantia em
conta das executas, ja liberada, proporcionalmente equivalente a cerca de
10% da execucdo e em prosseguimento a execucdo do credito remanescente,
determinado a restricdo de transferéncia do veiculo de placa FPQ 2055S,
pertencente ao Executado TOSHIO SAIKI que se opds em 09.11.2020,
IDe024134. A restricdo foi mantida, assim: "Indefiro o requerido, haja vista
que ndo houve penhora de veiculo do executado Toshio Saiki, mas, tao
somente, restricdo de transferéncia, a qual fica mantida, ja que o socio
executado mantém o veiculo em sua posse e ndo possui qualquer restricdo de

Firmado por assinatura digital em 30/09/2022 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP 2.200-2/2001, que
instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrénico http://ww.tst.jus.br/validador sob cédi go 1004D561922C75F73E.



Poder Judiciario
Justica do Trabalho
Tribunal Superior do Trabalho fls.15

PROCESSO N° TST-ROT-1000902-22.2021.5.02.0000

circulagdo sobre o mesmo, resguardando-se apenas o direito do credor
trabalhista." Desta decisdo o executado, ora impetrante teve ciéncia via DEJT
em 24.11.2020. O impetrante, entdo, opds embargos a execu¢do em
30.11.2020, ID e5c6d71, os quais foram julgados liminarmente rejeitados por
falta de garantia integral da execuc¢do. O Juizo ainda considerou "Entretanto,
ante a matéria abordada (impenhorabilidade de veiculo pertencente a
deficiente fisico) e, considerando o principio da fungibilidade recursal, recebo
0s embargos a execu¢do como excec¢do de pré-executividade". Apds o devido
contraditério, foi afastada a tese de impenhorabilidade sobre o bem
conforme fundamentacdo em decisdo, ID 44c0d91: "No mérito, inicialmente
verifico que o excipiente demonstra que o veiculo Toyota /Corolla, placa
FPQ2055 foi adquirido, em razdo de ele se enquadrar na condicdo de
deficiente fisico (fl. 556 - id 5a0472d - Pag. 2), por ser portador da deficiéncia
descrita como "monoparesia do membro inferior esquerdo", conforme
atestado no laudo de avaliacdo e atestado médico (fl.559/560 - id 5a0472d -
Pag. 5/6). Ocorre que embora demonstrado que o excipiente se enquadre na
condicao de deficiente fisico para fins de aquisicdo de veiculo automotor, com
isencdo do Imposto de Produtos Industrializados - IPI, nos termos da Lei n.
8.989/95, tal situagdo ndo tem o conddo de tornar o bem impenhoravel. Com
efeito, o objetivo da lei é facilitar a aquisicdo de veiculo automotor, com
isencdo de determinados tributos, a fim de proporcionar mais conforto e
qualidade de vida a esta parcela da populacdo. Contudo, além de referido
bem ndo estar relacionado no art. 833 do CPC, que descreve quais bens sdo
impenhoraveis, é certo que o veiculo automotor ndo equivale a bem de
familia, mormente porque ndo existe privacdo ao seu direito de moradia.
Além disso, observa-se que o reclamante ndo depende do automoével para
manter a sua subsisténcia, uma vez que ndo existe nenhuma demonstracdo
de que o seu sustento advenha de referido bem. De mais a mais, o fato de o
veiculo proporcionar maior comodidade ao excipiente ndo significa que o
priva de locomover-se, sendo certo que milhares de pessoas se encontram
em situacdo equivalente ou pior a do devedor e se locomovem sem a
utilizagcdo de veiculo automotor" Da decisdo o impetrante agravou de peticdo,
ID 0fa06c3 e teve seu recurso ndo processado, ID 544e477 em 18.02.2021.
Desta decisdo apresentou embargos de declaracao, com sentenca ID f4f8a5a
de rejeicdo dos embargos. Até o momento ndo houve interposi¢cdo de recurso
dessa ultima decisdo. A busca patrimonial prossegue, ndo se alcan¢ando até o
momento o valor total da execu¢dao nem tendo sido oferecido bens que
garantam a execuc¢do." (destaquei e grifei).

Neste contexto, ndo se pode considerar irrecorrivel a r. decisdo atacada,
ante a regular oposicdo de Embargos a Execucdo recebidos como excecao de
pré-executividade, cuja decisdo pdde ser impugnada por meio de Agravo de
Peticdo.
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Importa observar que da decisao proferida pelo juizo a quo denegando
a interposi¢cao de recurso deserto poderia ser objeto de impugnacdo através
de Agravo de Instrumento, pleiteando o regular processamento do Agravo de
Peticdo anteriormente interposto, dispondo da mesma matéria que o
presente Mandado de Seguranca.

Intransponivel, portanto, a condi¢do exigida pelo artigo 5°, Il, da Lei n.°
12.016 de 2009, que permite a impetracao de mandado de seguranca, apenas
na hipétese de descabimento de recurso previsto na lei processual, que possa
ser manejado contra aquela decisao. Saliente-se que nos termos da Sumula
414 do C. TST, a tutela cautelar é o meio proprio para se obter efeito
suspensivo a recurso, por simples peticao.

Sendo assim, ndo pode haver substituicdo do sistema recursal legal pelo
remédio herdico.

Neste sentido a jurisprudéncia do Excelso Pretério, consagrada na
Sumula 267, com a seguinte redagdo:

"Ndo cabe mandado de seguranca contra ato judicial passivel de
recurso ou correi¢ao."

No mesmo sentido, a Orientagdo Jurisprudencial n® 92, da E. SDI-ll, da
Corte Superior da Justica do Trabalho, "verbis":

"Ndo cabe mandado de seguranca contra decisdo judicial passivel de
reforma mediante recurso préprio, ainda que com efeito diferido."

Por tais fundamentos, deve ser denegada a seguranca nos termos do
artigo 6°, §5° da Lei n.° 12.016/09, combinado com o art. 485, IV, do CPC.

Ante o exposto, acordam os magistrados da 2% Turma da SDI do
Tribunal Regional do Trabalho da 2° Regido em por unanimidade de votos,
DENEGAR a seguranca nos termos do artigo 6°, 85° da Lei n.° 12.016, de 7 de
agosto de 2009, combinado com o art. 485, IV, do CPC. Custas pelo
impetrante, sobre o valor atribuido a causa, R$ 10.000,00 (dez reais), no
importe de R$ 200,00 (duzentos reais).

FERNANDO ANTONIO SAMPAIO DA SILVA

Desembargador Relator

(fls. 145-148 - aba “Visualizar Todos PDFs").

A parte impetrante, entdo, interpds o presente recurso ordinario,
no qual defende o cabimento do writ, pois, “no caso em tela, o recurso que seria cabivel
seria Agravo de Instrumento buscando receber o Agravo de Peticdo ao qual foi negado
seguimento sob o fundamento de que néo seria cabivel. O recurso cabivel da negativa de
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seguimento ao recurso seria Agravo de Instrumento, o qual, conforme art. 897, 82° da CLT,
ndo possui efeito suspensivo” (fl. 161 - aba “Visualizar Todos PDFs").

Expde que, “além do recurso ndo possuir efeito suspensivo, haveria
perda do direito do ora recorrente, que perderia o prazo para apresenta¢éo de mandado de
seguran¢a” (fl. 161 - aba “Visualizar Todos PDFs").

Reitera os mesmos argumentos firmados em sua peticdo inicial.

Contrarrazodes as fls. 789-801 (aba “Visualizar Todos PDFs").

O Ministério Publico do Trabalho opinou pelo prosseguimento
do feito, sem prejuizo de eventual pedido de intervencdo por ocasidao do julgamento da
causa (fl. 807- aba “Visualizar Todos PDFs").

Ao exame.

Conforme magistério de Hely Lopes Meirelles, o mandado de
seguranca é "o meio constitucional posto a disposicdo de toda pessoa fisica ou juridica,
orgdo com capacidade processual, ou universalidade reconhecida por lei, para a prote¢do de
direito individual ou coletivo, liquido e certo, nGo amparado por habeas corpus ou habeas
data, lesado ou ameacado de leséo, por ato de autoridade, seja de que categoria for e sejam
quais forem as funcdes que exerca (CR, art. 5° LXIX e LXX; Lei n. 1.533/91, arti. 19" (in
"Mandado de Seguranca, Acdo Popular, Acdao Civil Publica, Mandado de Injuncao,
Habeas Data, Acdo Direta de Inconstitucionalidade, Acdo Declaratéria de
Constitucionalidade, Arguicdao de Descumprimento de Preceito Fundamental, O
Controle Incidental de Normas no Direito Brasileiro", 272 edicdao, Malheiros Editores,
pag. 21/22).

Nao obstante configure garantia constitucional disciplinada por
lei especial (Lei n° 12.016/2009), o exercicio da acdo mandamental perante o Poder
Judiciario submete-se aos ditames das normas constantes no Codigo de Processo Civil,
exigindo-se que "estejam presentes os pressupostos de formacdo e desenvolvimento vdlido
do processo, as condicbes da acdo e que a peticdo inicial, que fixa o objeto e os limites da
lide, esteja revestida dos requisitos que lhe sdo indispensaveis e que seus termos lhe
permitam entender a pretensdo da parte" (Aroldo Plinio Gongalves, em artigo intitulado
"Pressupostos de Admissibilidade do Mandado de Seguran¢a e Condicbes de seu Exercicio
contra Ato Judicial" in "Estudos de Direito Processual Civil em Memoria de Luiz Machado
Guimardes", editora Forense, pag. 47).
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Por essa razao, ao lado dos pressupostos de admissibilidade
previstos no artigo 5° inciso LXIX, da Constituicdo da Republica (quais sejam: fato do
qual decorra direito liquido e certo e ato de autoridade publica ou agente de pessoa
juridica no exercicio de atribuicao do poder publico, reputado ilegal ou abusivo), deve a
impetrante igualmente preencher, de lege lata, os requisitos previstos nos artigos 319 e
320 do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ha, ainda, condicdes especificas ao exercicio do mandamus
previstas na legislacao especial, in verbis:

Art. 5° Ndo se dara mandado de seguranca quando se tratar:

| - de ato do qual caiba recurso administrativo com efeito suspensivo,
independentemente de caugao;

Il - de decisdo judicial da qual caiba recurso com efeito suspensivo;

Il - de decisdo judicial transitada em julgado. (Lei 12.016/2009)

Aplicando-se os critérios de hermenéutica e tendo em vista que a
lei infraconstitucional somente € permitido regular o exercicio da a¢ao, resta hialino que
nao é possivel a limitacdo, por lei ordinaria, da disposicao constitucional garantidora
dos direitos liquidos e certos do jurisdicionados, quando ameacados ou lesionados por
ato de autoridade abusivo ou ilegal.

Dessa forma, impde-se reconhecer que a norma inserta no caput
do artigo 5° da Lei 12.016/2009 estabelece, na realidade, condi¢bes ao exercicio regular
da acdo mandamental, que se nao forem preenchidas poderdao implicar extincdo do
feito sem resolu¢do do mérito.

Ademais, o meio legal de impugnacao as decisdes judiciais, cujo
manejo se volta para a mesma relagdo processual, deve ser util. Do contrario, a simples
previsdo de apelo préprio, sem efeito suspensivo, ndao pode, apenas por este motivo,
obstar o cabimento do mandamus.

Logo, considerando a teoria que identifica e distingue os meios
de impugnacdo quanto ao objeto impugnado e a projecdo dos efeitos do ato judicial
combatido para além da proépria relacdo processual em que proferido, conjugada com a
ratio decidendi dos precedentes desta Corte Superior, a circunstancia fatica apta a
ensejar o juizo positivo quanto ao interesse processual em comento compreende, além

da natureza teratoldgica da decisao (que, porém, pode ndo existir) e da auséncia de
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recurso proprio dotado de efeito suspensivo, a necessaria lesao a esfera juridica das
partes - ou de terceiros - decorrente dos efeitos extraprocessuais daquela.

Quanto a este Ultimo aspecto, esclarecedora é a licio de Aroldo
Plinio Gongalves, para quem:

Quando o ato judicial produz efeitos de carater exclusivamente
intraprocessual, ha remédios processuais postos a disposicdo da parte que
por ele se sente prejudicada, que poderdo ser utilizados contra o abuso ou a
ilegalidade, como a arguicdo de nulidade e a utilizacdo do recurso cabivel.
Como a parte tem o poder de se utilizar do direito de arguir a nulidade e de
recorrer, o ato impugnado conserva seus efeitos no processo até que seja
submetido ao reexame e somente ndo sera revisto se a parte quanto a ele se
mantiver omissa. Nao se pode conceber, entdo, neste caso, a admissibilidade
do mandado de seguranca contra o ato judicial, pois ele podera ser
impugnado pelos meios processuais adequados, no momento processual
oportuno. Para os atos do juiz que geram consequéncias somente dentro do
processo, ha instrumentos legais de impugnacao, e 0 mandado de seguranca,
nesta circunstancia, ndo é via necessaria ou Util e nem mesmo apropriada
para corrigir os atos judiciais ou impedi-los de produzir os efeitos a que se
destinam. (Aroldo Plinio Gon*calves, em artigo intitulado "Pressupostos de
Admissibilidade do Mandado de Seguranca e Condi¢des de seu Exercicio
contra Ato Judicial" in "Estudos de Direito Processual Civil em Memoéria de Luiz
Machado Guimaraes", editora Forense, pag. 63 - g.n.).

No caso concreto, o ato indicado como coator é a decisdo que
rejeita a excecao de pré-executividade, datada de 08 de fevereiro de 2021, tendo o
mandado de seguranca sido impetrado em 08 de marc¢o de 2021, ainda dentro do prazo
decadencial.

Registre-se que o ato impugnado ndo foi a decisao que
determinou a constricdo, em 18 de setembro de 2020, uma vez que esta ndo havia
enfrentado o argumento de ser o veiculo especial.

A penhora do automével, por sua vez, ocorreu em 25 de
novembro de 2020, data da efetiva concretizacao da lesao.

Por isso, faz-se uma distincdo da vertente hipdtese com os
precedentes que aplicam a Orientacao Jurisprudencial n° 54 da SBDI-Il em situac¢des
faticas diversas para afasta-los.
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Consoante disposto na Orientacao Jurisprudencial n°54 da
SBDI-1I do TST, "ajuizados embargos de terceiro (art. 674 do CPC de 2015 - art. 1.046 do CPC
de 1973) para pleitear a desconstituicéo da penhora, é incabivel mandado de seguran¢a com
a mesma finalidade".

O mesmo entendimento consagrado na respectiva orientacdo
aplica-se, analogicamente, aos casos nos quais a parte impetrante tenha oposto, na
acdo matriz, a forma de defesa atipica incidental mais conhecida como excecdo de
pré-executividade.

Nesse sentido, precedentes desta SBDI-II:

(...) RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. PENHORA
DE SALARIOS. DECISAO COATORA ATACADA MEDIANTE EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVADADE. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA OJ 54 DA SDI-2 DO
TST 1. No tocante a penhora de salarios/proventos determinada pelo ato
coator, na execucdao subjacente (ATOrd 0136500-47.1997.5.10.0011), a parte
impetrante ajuizou excecdo de pré-executividade na qual se insurgiu contra
matéria idéntica a debatida neste mandado de seguranca. 2. Em virtude disso,
a acdo mandamental é incabivel, consoante aplicacdo analégica da OJ 54 da
SDI-2 do TST, tornando imperiosa a denegacdo da seguranca, mediante o
desprovimento do recurso ordinario, ainda que por fundamento diverso.
Precedentes. Recurso ordinario ndao provido (ROT-936-26.2020.5.10.0000,
Subsecdo |l Especializada em Dissidios Individuais, Relator Ministro Alberto
Bastos Balazeiro, DEJT 06/05/2022).

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. DECISAO
COATORA QUE INDEFERE PEDIDO DE DESBLOQUEIO DAS CONTAS
BANCARIAS DO IMPETRANTE . EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE QUE
TRAMITA CONCOMITANTEMENTE AO MANDAMUS . INCIDENCIA, POR
ANALOGIA, DA O] 54 DA SDI-2 DO TST. Trata-se de mandado de seguranca
impetrado contra decisdo que indeferiu o pedido de desbloqueio dos valores
depositados em conta bancéria. E incontroverso, no entanto, que o
impetrante  apresentou, na execucdo subjacente, excecdo de
pré-executividade na qual se insurgiu contra matéria idéntica a debatida neste
mandado de seguranca: a penhora incidente sobre suas contas bancarias.
Nessas circunstancias, incide, por analogia, o disposto na O) 54 da SDI-2 do
TST, segundo a qual " ajuizados embargos de terceiro para pleitear a
desconstituicdo da penhora, é incabivel mandado " . Recurso ordinario nao
provido (ROT-31-92.2019.5.23.0000, Subsecao Il Especializada em Dissidios
Individuais, Relatora Ministra Maria Helena Mallmann, DEJT 17/12/2021).
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RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA. PENHORA DE
PERCENTUAL DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ARGUICAO DE NULIDADES
NA EXECUGCAO. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. SUPERVENIENTE DO
INTERESSE PROCESSUAL . 1. Mandado de seguranca aviado contra decisdo
judicial em que ordenado o bloqueio de percentual do beneficio
previdenciario percebido pelo Impetrante, s6cio da empresa executada, sob o
fundamento de que ha nulidades no processo. 2. Na linha da jurisprudéncia
desta Subsecao Il Especializada em Dissidios individuais, considerando que o
Impetrante ja havia apresentado excecdo de pré-executividade nos autos
originarios em face da mesma decisdo , com base nos mesmos fundamentos,
a acao de seguranca ndo deve ser admitida, por aplicacdo analégica do ébice
da O) 54 da SDI-2 do TST. Precedentes. Recurso conhecido e ndo provido
(ROT-1711-16.2019.5.05.0000, Subsecdo Il Especializada em Dissidios
Individuais, Relator Ministro Douglas Alencar Rodrigues, DEJT 06/05/2022).

Nota-se, pois, que o caso concreto versa sobre hip6tese fatico
juridica diversa das fixadas nos precedentes, nos quais o ato coator impugnado na
exce¢do e no mandamus é o mesmo.

No caso concreto, apos a penhora, a parte executada ajuizou
acdao de embargos a execucdo, a qual foi recebida como excecao de
pré-executividade, uma vez que o juizo ndo estava garantido e em face do “principio da
fungibilidade”.

Ao prestar informacdes assim se pronunciou a autoridade
coatora: “O impetrante, entdo, op0s embargos a execu¢Go em 30.11.2020, ID e5c6d71, os
quais foram julgados liminarmente rejeitados por falta de garantia integral da execu¢do. O
Juizo ainda considerou “Entretanto, ante a matéria abordada (impenhorabilidade de veiculo
pertencente a deficiente fisico) e, considerando o principio da fungibilidade recursal, recebo
0s embargos a execucdo como excecdo de pré-executividade.” (fl. 84 aba - Visualizar Todos
PDEFs).

O ato impugnado, portanto, via mandado de seguranca é a
decisdao proferida nos autos da acdo matriz, no curso da execucdo, que julgou
improcedente a excecao de pré-executividade (indevidamente convertida),
mantendo, com isso, a penhora do veiculo Toyota/Corolla, placa FPQ2055 (fls. 18-20),
adquirido em razdao de o executado, impetrante, ora recorrente, se enquadrar na
condicdo de deficiente fisico, por ser portador da deficiéncia descrita como
"monoparesia do membro inferior esquerdo”, conforme atestado no laudo de avaliacado e
atestado médico (fls. 22-23).
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Desse modo, inaplicavel, de igual sorte, a jurisprudéncia da
SBDI-Il que inadmite o mandado de seguranca de decisdao proferida em sede de
excecdo de pré-executividade. A saber:

MANDADO DE SEGURANGCA. RECURSO ORDINARIO EM AGRAVO
REGIMENTAL. ATO COATOR CONSUBSTANCIADO EM DECISAO QUE REJEITA
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. IMPUGNAGCAO CABIVEL POR MEIO
PROCESSUAL ESPECIFICO. DESCABIMENTO DA ACAO MANDAMENTAL.
INCIDENCIA DA O) SBDI-2 N.° 92 DO TST. PRECEDENTES. 1. Cuida-se de
Mandado de Seguranca impetrado contra decisdo proferida no processo
matriz, que rejeitou a excecdo de pré-executividade oferecida pela
Impetrante. 2. Trata-se, pois, de decisdo passivel de impugnacdo por meios
processuais especificos, quais sejam: Embargos a Execucao (art. 884 da CLT) e,
posteriormente, Agravo de Peticdo (art. 897, ' @', da CLT), com possibilidade,
inclusive, de obtencdo cautelar de efeito suspensivo a execuc¢do, caso
atendidos os requisitos legais, consoante o art. 300 do CPC de 2015. 3. Logo, o
manejo da acdo mandamental, neste particular, esbarra no &ébice
incontornavel da O) SBDI-2 n.° 92 deste Tribunal Superior, ante a manifesta
inadequacgdo da via eleita, impondo-se, por conseguinte, a manutencdo do
acorddo recorrido. Precedentes. 4. Recurso Ordindrio conhecido e ndo
provido" (ROT-453-84.2019.5.08.0000, Subsecao Il Especializada em Dissidios
Individuais, Relator Ministro Luiz Jose Dezena da Silva, DEJT 24/09/2021).

Desse modo, se houve indevida conversao dos embargos a
execucdo em excecao de pré-executividade, com base em principio que é destinado aos
recursos, ndao ha falar em cabimento de embargos a execucao e aplicacdo da referida
jurisprudéncia.

Pois bem.

A autoridade coatora rejeitou a exce¢ao de pré-executividade por
entender que o veiculo penhorado ndo equivale a bem de familia, que a Lei n. 8.989/95
possui escopo exclusivamente de isencdo tributaria, que ndao ha prova de que o
sustento do excipiente dependa do automovel e pelo “fato de o veiculo proporcionar
maior comodidade ao excipiente ndo significa que o priva de locomover-se, sendo certo que
milhares de pessoas se encontram em situacdo equivalente ou pior a do devedor e se
locomovem sem a utiliza¢éo de veiculo automotor”.

Em face desta decisdo a parte excipiente interpds agravo de
peticdo, o qual nao foi processado, por incabivel e, apds, opds embargos de declaragao.
Nessa quadra, impetrou o vertente mandado de seguranc¢a aduzindo, em sintese, que
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“o0 automdvel se vale da mesma importéncia atribuida ao imaovel protegido da penhora pela
lei 8.009/90, qual seja, a satisfacdo de necessidades extremamente relevantes, configuradas,
no caso em pauta, pela locomog¢éo e tratamento de pessoa com deficiéncia, a qual se
demonstra imprescindivel a utiliza¢éo do veiculo”.

Distribuido o mandamus, a 2° Turma da SDI do Tribunal Regional
do Trabalho da 27 Regido denegou a seguranca pleiteada com fulcro na orientacao
jurisprudencial n°® 92 da SBDI-II/TST, por entender que “néo se pode considerar
irrecorrivel a r. decisGo atacada, ante a regular oposi¢éo de Embargos a Execu¢éo recebidos
como exce¢@o de pré-executividade, cuja decisdo pode ser impugnada por meio de Agravo de
PeticGo”. Nesse contexto, valeu-se a parte impetrante do vertente recurso ordinario, no
qual pleiteia a cassa¢ao dos efeitos do ato coator.

Diante das limitacdes inerentes a natureza da excecdo de
pré-executividade, forma de defesa atipica do executado, restrita as matérias de ordem
publica, cognosciveis de oficio pelo juiz, direcionada a prépria autoridade coatora, com
alcance muito mais limitado do que o do mandado de seguranca, bem como de sua
irrecorribilidade imediata, deve-se admitir o cabimento do mandado de seguranga, uma
vez que 0s embargos a execucdo possuem natureza juridica de acao e exigem a
garantia do juizo, especialmente em um tema cuja questao de fato é tao sensivel ao
versar sobre acessibilidade da pessoa com deficiéncia.

Além disso, observa-se que o objeto do mandado de seguranca
se descola da propriedade do veiculo penhora para abarcar a dignidade humana do
proprio impetrante.

O ato coator é o ato do juiz que, mesmo verificando que o
veiculo do executado € especial mantém a constricdo pelos fundamentos aduzidos na
excecdo de pré-executividade, julgada improcedente, e que transformou medida tipica
(acdo de embargos a execuc¢ao) em medida atipica (exce¢do de pré-executividade), de
oficio.

No mérito, considerando que a Constituicdo da Republica
consagra a dignidade da pessoa humana como proposicao diretora da ordem juridica
(CRFB, art. 1°, 1ll), e, ainda, o principio da solidariedade (CRFB, art. 3°, I), pontificando ser
dever do Estado zelar pelo cuidado e pelas garantias das Pessoas Com Deficiéncia
(CRFB, art. 23, Il), e diante da aplicabilidade imediata das normas definidoras dos
direitos e garantias fundamentais (CRFB, art. 5°, & 1°), esta evidente que o veiculo
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especial do executado, impetrante, ora recorrente, ndo pode ser penhorado, quer pelo
principio da protecdo da pessoa com deficiéncia, quer em face do dever estatal de
promocdo de inclusdo e de acessibilidade plena ao portador de deficiéncia.

Diante do exposto, dou provimento ao recurso ordinario para
conceder a seguranca e cessar, em Ultima analise, os efeitos constritivos da penhora do
veiculo sub judice.

E como voto.

ISTO POSTO
ACORDAM os Ministros da Subsecao Il Especializada em Dissidios
Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, a unanimidade, conhecer do recurso
ordinario e, no mérito, dar-lhe provimento para conceder a seguranca e cessar, em
ultima analise, os efeitos constritivos da penhora do veiculo sub judice.
Brasilia, 20 de setembro de 2022.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)
EVANDRO VALADAO
Ministro Relator
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